Rada Powiatu Grodziskiego

UCHWALA NR 255/XXX/13
RADY POWIATU GRODZISKIEGO
z dnia 25 kwietnia 2013 roku

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Dyrektora Powiatowego
Zarzadu Droég

Na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie
powiatowym (j. t. Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1592 z p6zn. zm.) w zwiazku z art.
229 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postgpowania
administracyjnego (j. t. Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z p6zn. zm.) Rada Powiatu
Grodziskiego uchwala, co nast¢puje:

§1

Skarge na dziatalno$¢ Dyrektora Powiatowego Zarzadu Drog z dnia 27.02.2013 r.
ztozong przez Pana Zbigniewa Mirowskiego dotyczaca niedopelnienia obowiazkow
wynikajacych z zarzadzania Powiatowym Zarzadem Drog w Grodzisku Mazowieckim
oraz zaniedbania obowiazkéw nadzoru nad podleglymi pracownikami, uznaje si¢ za
bezzasadna.

§2

Uzasadnienie

Komisja Rewizyjna na posiedzeniu w dniu 18.04.2013 roku zapoznala si¢
z aktami sprawy 1 opinig prawng a nastgpnie po wystuchaniu wyjasnien Pani Marty
Strawy kierownika Powiatowego Zarzadu Drdg ustalita, co nastepuje:

W dniu 14.02.2013 roku Pan Mirowski poinformowat telefonicznie Powiatowy
Zarzad Drég, ze w dniu 13.02.2013 r. uszkodzil samochdéd na naszej drodze
powiatowej nr 1502 W Ksigzenice — Zotwin — Podkowa Le$na. Rozmowe prowadzil z
inspektorem ds. drog i mostow Panig Helena Pindor. Rozméwca stwierdzil, ze
pracownik PZD jest niewiarygodny i poprosit o potaczenie z przetozonym. Dalsza
rozmowg kontynuowat z kierownikiem dziatu technicznego Panig Marta Strawa, ktora
poinformowata, ze fakt poniesienia szkody nalezy zglosi¢ pisemnie do Powiatowego
Zarzadu Drog w Grodzisku Mazowieckim (PZD) wraz z posiadanymi dokumentami w
sprawie. Ztozony wniosek o odszkodowanie za posrednictwem Powiatowego Zarzadu
Drog zostanie przekazany poczta do Ubezpieczyciela InterRisk — Towarzystwo
Ubezpieczeniowe, z ktorym PZD ma zwarta polis¢ ubezpieczeniowa OC w zakresie
odpowiedzialnos$ci za szkody powstale na drogach powiatowych. Po przekazaniu



wniosku o odszkodowanie, dalsze postgpowanie w sprawie prowadzi Ubezpieczyciel,
ktory nadaje numer sprawie, wyznacza osobe do prowadzenia postepowania w sprawie
a w razie potrzeby Kontaktuje si¢ bezposrednio z poszkodowanym przed wydaniem
decyzji rozstrzygajacej w sprawie.

W dniu 15.02.2013 roku (piatek) Pan Mirowski zlozyl pisemny wniosek
o odszkodowanie , zgfoszenie szkody w pojezdzie z tytutu odpowiedzialnosci
cywilnej”, zostato ono zarejestrowane w dzienniku podawczym PZD pod nr 344/13
(ogbtem 8§ stron).

W dniu 18.02.2013 roku (wtorek) ztozony przez Pana Mirowskiego wniosek o
odszkodowanie zostat wystany poczta do Ubezpieczyciela InterRisk na adres 00 — 672
Warszawa, ul. Piekna 68, wraz z pismem przewodnim. Pisemnie powiadomiono
wnioskodawce o tym fakcie.

W dniu 19.02.2013 roku ($roda) Pan Mirowski na adres mailowy PZD
sekretariat@pzdgm.pl przestal zapytanie o informacje w sprawie zlozonego wniosku
o odszkodowanie za uszkodzenie samochodu na drodze powiatowej nr 1502 W. Tego
samego dnia udzielono mu odpowiedzi (droga mailowa), ze zlozony wniosek
o odszkodowanie zostal wystany poczta do Ubezpieczyciela w dniu 18.02.2013 roku
1 do wiadomosci wnioskodawcy.

W dniu 26.02.2013 roku Pan Mirowski zadzwonil do PZD i poprosilt
o rozmowe z kierownikiem dzialu technicznego Pania Marta Strawa. Pan Mirowski
zainteresowany byl postgpowaniem w sprawie uzyskania odszkodowania na podstawie
ztozonego wniosku. Udzielono informacji, ze wniosek o odszkodowanie zostal
wystany do Ubezpieczyciela w dniu 18.02.2013 r. pocztg za potwierdzeniem odbioru,
zas dat¢ otrzymania pisma przez Ubezpieczyciela bedzie mozna okresli¢ po
otrzymaniu potwierdzenia. W przypadku jakichkolwiek watpliwosci w sprawie przed
wydaniem rozstrzygniecia o wyplacie badz odmowie wyplaty odszkodowania,
Ubezpieczyciel bedzie kontaktowal sie¢ bezposrednio z poszkodowanym. Pan
Mirowski ponownie zostat poinformowany o podjetych przez jednostke czynnosciach.

W dniu  27.02.2013 roku wystany do Ubezpieczyciela wniosek
0 odszkodowanie wroécit do PZD z adnotacja, ze ,.adresat wyprowadzit sie”. O fakcie
zmiany adresu Ubezpieczyciela nie byliSmy poinformowani.

Tego samego dnia zgloszenie szkody zostato ponownie wystane poczta na adres 00 —
672 Warszawa, ul. Domaniewska 37 oraz na dostgpny z innych prowadzonych spraw
adres mailowy: stanialaw.parafiniuk@vigekspert.pl.

W dniu 08.03.2013 roku (piatek) do PZD wptyne¢to pismo od Ubezpieczyciela z
dnia 04.03.2013 roku wraz z informacja o przyjeciu zgtoszenia — wniosku 0



odszkodowanie z dnia 13.02.2013 roku, nadaniu numeru sprawie: 01/M/0168938/01
i wskazaniu osoby prowadzacej sprawe. W pismie zwrdcono si¢ do PZD z prosba
o0 zajecie stanowiska i przekazanie informacji w sprawie.

W dniu 12.03.2013 roku (wtorek) pismem znak: DT.7124.2.2.2013 — na adres
wskazany w piSmie 0/ — 793 Warszawa, ul. Rydygiera 21, oraz na adres mailowy
wskazanej osoby prowadzacej sprawe z ramienia Ubezpieczyciela wystane zostato
nasze stanowisko wraz z informacjami w przedmiocie sprawy.

Jak wynika z niniejszego uzasadnienia postgpowanie bylo prowadzone
z nalezyta starannoscia i bezzwlocznie. Nie ma rowniez podstaw faktycznych
1 prawnych do okreslenia szczegdtowej procedury przy zatatwianiu spraw zwigzanych
z wyplacaniem odszkodowania.

§3

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Powiatu Grodziskiego.

§4
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.
Przewodniczacy
Rady Powiatu Grodziskiego
(e Jenr

Wojciech Hardt



